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1. Hintergrund und Zielsetzung

Um dem Klimawandel entgegenzuwirken, miissen die Emissionen in allen Sektoren sinken. In dem Projekt
"Birgerschaftliche Resonanz auf nachhaltige Mobilitats- und Infrastrukturszenarien in Berlin" wurden
Transformationsszenarien fir den Mobilitdts- und Gebdudesektor erstellt. Die konkreten Szenarien
beinhalten verschiedene MalRnahmen, die von ausgewahlten Birger:innen, die als Blirgergutachter:innen
agieren, in mehreren Kleingruppen diskutiert, evaluiert und priorisiert wurden. Durch den Prozess wurde
nicht nur Feedback, sondern auch Informationen zu Akzeptanz bzw. Ablehnung einzelner MalRnahmen
eingeholt und lber die erstellten Szenarien abgestimmt.

In diesem Bericht werden die Ergebnisse der Workshops mit Bligergutachter:innen im Bereich nachhaltige
Infrastruktur und Geb&dude vorgestellt. Die CO,-Emissionen des Gebaudesektors sind regional, wie auch
global betrachtet, enorm. Das United Nations Environment Programme (2022) beziffert die Summe
der Emissionen der Gebaude (direkt und indirekt), der Bauwirtschaft, der Baustoffindustrie und
weiterer im Gebdudekontext freigesetzten Emissionen auf 37 % des gesamten jahrlichen CO, -
AusstolRes der Menschheit.

Es wurden Szenarien mit verschiedenen Mallnahmen zur Reduzierung der CO2-Emissionen im
Gebdudesektor und Losungsansdtze flir einen nachhaltigeren Gebaudesektor fiir drei
Themenbereiche (1) Nachhaltige Energiesysteme in Gebauden, (2) Flachen- und Bodennutzung, (3)
Klimaresilienz durch Naturradume und Biodiversitat in der Stadt von Prof. Eike Roswag-Klinge und
seinem Team (Technische Universitat Berlin, Fakultat VI Institut fir Architektur, Natural Building Lab)
erstellt. Diese Mallnahmen wurden in zwei Workshoptagen von Blirgergutachter:innen diskutiert und
bewertet. Neben der Erstellung konkreter Empfehlungen durch einen Citizen-Science Ansatzes ging es
in dem Projekt auch um die Schaffung eines verstarkten Bewusstseins fiir die Herausforderungen der
Transformation. Zudem wurden Biirger:innen durch die Teilnahme an den Workshops dazu befahigt,
sich einerseits eigenverantwortlich mit den Problemen ihrer Lebenswelt zu beschaftigen, andererseits
aber auch ein Austausch mit anderen Sichtweisen gefordert, und dadurch befdhigt selbst nach

moglichen Losungsansatzen zu suchen (,Empowerment”).



1. Ablauf und Organisation der
Workshops

Die Organisation und der Ablauf der Workshops lehnen sich grofStenteils an das Beteiligungsformat
einer Planungszelle an. Der Griinder dieses Beteiligungsformats, Peter Christian Dienel, unterteilt die
Organisation in eine Vorbereitungs-, Durchfliihrungs- und Nachbereitungsphase. Die
Durchfiihrungsphase beinhaltet die Eroffnung, den Informationseingang, Arbeit in Untergruppen,

Ergebnisdokumentation durch Bewertungsvorgéange und das Abschlussergebnis. (Dienel 2002)

Vor den Workshoptagen wurden Teilnehmende gebeten eine Umfrage zu soziodemographischen und
soziookonomischen Merkmalen, wie auch zu den Wohnverhaltnissen auszufiillen. Die Workshops mit
den Biirger:innen fanden am 16. und 17. Juni 2023 fiir insgesamt sechs Stunden statt. Am ersten Tag
stand der Themenbereich nachhaltige Energiesysteme in Gebdauden im Fokus, am zweiten Tag die
Bereiche Flachen- und Bodennutzung und Klimaresilienz durch Naturraume und Biodiversitat in der

Stadt. Der Ablauf fiir die einzelnen Bereiche war gleich aufgebaut und wird im Folgenden erlautert:

Er6ffnung: Nach der Registrierung der Teilnehmenden wurde im Plenum der Workshopablauf und die

Aufgabenstellung erlautert.

Informationseingang: Zunachst haben Wissenschaftler:innen im Plenum die Szenarien und

Malnahmen vorgestellt.

Diskussion in Kleingruppen: Bevor Teilnehmende um eine Bewertung der Mallnahmen gebeten
wurden, fand eine Diskussionsrunde statt. Hierflir wurden die Teilnehmenden in fiinf Kleingruppen

mit unterschiedlichen demographischen Profilen nach Alter, Geschlecht und Einkommen aufgeteilt,
um sicherzustellen, dass in den Gruppendiskussionen ein Austausch verschiedener Perspektiven
unterschiedlicher Lebenslagen stattfindet. Die Diskussionen wurden von Moderator:innen geleitet.
Hierbei wurde insbesondere die finanzielle Machbarkeit, die individuelle und gesellschaftliche

Akzeptanz und die Vor- und Nachteile fokussiert.

Bewertung der vorgestellten Mafsnahmen: Nach der Diskussion haben die Teilnehmenden lber die
zuvor diskutierten MaRnahmen abgestimmt. Die Umfrage enthielt Single-Choice-Fragen mit fiinf-
stufigen Likert-Skalen und offene Fragen zu beispielsweise Vor- und Nachteilen der MaBnahmen und

ein Kommentarfeld fir weitere Anregungen.



Abschlussergebnis und finale Abstimmung: Nach den Workshops wurden die Daten und Meinungen
der Teilnehmenden ausgewertet und in 21 Hauptaussagen zusammengefasst. Den Teilnehmenden
wurden die Hauptaussagen im Nachgang zugeschickt und sie haben final iber die Aussagen in Form

von Zustimmung oder Ablehnung abgestimmt.

2. Vorstellung der Szenarien und
Ergebnisse der Umfrage in den
Workshops

Im Folgenden werden die MalRnahmen und Loésungsansdtze der drei Themenbereiche
erldutert. Nach der Erlduterung eines Szenarios folgt eine Darstellung der Ergebnisse der
Umfrage, die in den Workshops nach der Diskussion in den Kleingruppen zu den Szenarien

des jeweiligen Themenbereichs durchgefiihrt wurde.

3.1. Themenbereich 1: Nachhaltige Energiesysteme in

Gebaduden

Grundsatzlich stellt sich die Frage, welche Ziele bei der energetischen Optimierung von Gebauden
angestrebt werden sollen. Hoch-technisierte, effiziente Gebaude bilden eine Seite des Spektrums ab,
dem gegenliber stehen low- tech und suffiziente Konzept, die mit hoheren Anfangsinvestitionen
verbunden sind, sich aber positiv auf die CO2-Emissionen, das Wohlbefinden der Bewohner:innen und
die Umwelt auswirken.

In dem Themenbereich nachhaltige Energiesysteme in Gebdauden wurden drei Szenarien definiert,
vorgestellt und mit den Teilnehmenden diskutiert und bewertet: (1) Energieeffizienz in Neubau und
Sanierung, (2) Kreislaufbauwirtschaft, (3) Klimafreundliches und gesundes Bauen mit Low-Tech

Ansatz.



3.1.1. Szenario 1: Energieeffizienz in Neubau und Sanierung

3.1.1.1. Beschreibung des Szenarios

Dieses Szenario beschéftigt sich mit den MalRnahmen zur energetischen Optimierung bei Gebduden
im Neubau und bei der Sanierung mit konventionellen MaBnahmen wie dem Einbau von

Gebdudetechnik.

3.1.1.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schétzen Sie die politische/finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?
52 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen
@ politisch schwierig

Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?
51 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich




Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
52 responses

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

Neutral
@ Zuneigung
] @ Absolute Befiirwortung

‘ @ cinfach und &kologisch

Welche Vorteile bietet das Szenario?

In den 46 Antworten wurden verschiedene Vorteile des betrachteten Szenarios genannt. Dazu
gehoren umweltfreundliche Heiz- und Baumethoden, Effizienz, klimafreundliches Wohnen,
Nachhaltigkeit, Kostenersparnis auf lange Sicht, Verbesserung der Lebensqualitdt und Naturschutz,
Klimaschutz, geringerer Energieverbrauch, langfristige Kosteneffizienz, Akzeptanz durch Eigentiimer
und Bauherren, gesteigerte Energieeffizienz, schnellerer und kostenglinstigerer Umbau bestehender
Bausubstanz, Erh6hung des Wohnkomforts, Gesundheitsaspekte, Nutzung erneuerbarer Energien wie
Solarpaneele, Beitrag zum Umweltschutz, geringerer Energiebedarf, reduzierte Emissionen und
schnellere Umsetzbarkeit durch Bauunternehmer. Es wird auch darauf hingewiesen, dass sowohl
Sanierung als auch Neubau beriicksichtigt werden sollten und dass Sanierung als nachhaltiger

betrachtet wird.

Welche Nachteile bietet das Szenario?

In den 43 Antworten wurden verschiedene Nachteile des betrachteten Szenarios genannt. Dazu
gehoren hohe Kosten, die sowohl den Bau als auch die Mieten beeinflussen kbnnen. Es wird auf den
finanziellen Aufwand, fehlende Akzeptanz in der Bevolkerung, steigenden Ressourcenverbrauch,
hohere Abfall- und CO2-Emissionen, mangelnde Nachhaltigkeit, technologische Unsicherheiten,
erhebliche Kosten flir sozial Bedrftige, politische Herausforderungen und moglichen Missbrauch zur
Erhohung der Mietpreise hingewiesen. Zudem wird auf kurzfristig hohere Kosten, langere Bauzeiten,
die Schwierigkeit der Umsetzung und die Abhangigkeit von Entscheidungstragern, die nur kurzfristig
denken, hingewiesen. Es wird auch darauf hingewiesen, dass spezielle Fachkrafte erforderlich sind und
bestimmte Baustoffe teurer werden kénnen. Insgesamt betonen die Antworten die vielschichtigen

Herausforderungen und moglichen negativen Auswirkungen des betrachteten Szenarios.



Wie denken Sie Uber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaBnahmen schlagen Sie vor?
In den 33 Antworten dullern die Befragten unterschiedliche Meinungen zum betrachteten Szenario und
schlagen verschiedene weitere oder alternative Mallnahmen vor. Vorgeschlagene MalRnahmen umfassen
die Nutzung vorhandener Technologien fiir nachhaltigen Energiebedarf, steuerrechtliche
Regeldanderungen, gesellschaftliche und gesetzliche Veranderungen, Forderung durch Politik und
Steuererleichterungen. Einige schlagen vor, mehr fiir Umweltbewusstsein zu werben und den Fokus auf
die aktuellen Umstadnde zu legen. Weitere Vorschlage umfassen die Wiederverwendung von bestehendem
Wohnraum, strenge Umweltauflagen fiir Investoren, die Nutzung nachhaltiger Materialien, den Bau von
nachhaltigen Sozialwohnungen durch den Staat, eine bessere Aufklarung der Bevolkerung, eine
differenzierte Betrachtung von Standorten und Gegebenheiten, die Implementierung von
Suffizienzansatzen, und einen ganzheitlichen Masterplan (ber viele Jahre. Es wird auch darauf
hingewiesen, dass das Raumklima und die Wohngesundheit bericksichtigt werden sollten und eine

umfassende Planung erforderlich ist, um erfolgreich zu sein.

3.1.2. Szenario 2: Kreislaufbauwirtschaft

3.1.2.1. Beschreibung des Szenarios

Neben den kontinuierlichen Emissionen, die im Betrieb des Gebaudes entstehen (beispielsweise durch
das Heizen mit fossilen Energietrdgern), wird ein GrofR3teil der negativen Umweltauswirkungen des
Bausektors bereits vor der Fertigstellung der Gebadude verursacht. Bei der energieaufwendigen
Herstellung von Baumaterialien und den Emissionen, die bei der Herstellung dieser Materialien
ausgestoen werden, spricht man von “grauer” Energie bzw. “grauer” Emission. Darauf entfallen
ganze 11% der 37% globalen Emissionen des Bausektors (Global Alliance for Buildings and
Construction, International Energy Agency and the United Nations Environment Programme. 2019).
Fiir eine differenzierte Betrachtung der Umweltauswirkungen ist es zwingend notwendig, den
gesamten Lebenszyklus von Gebauden zu betrachten. Das bedeutet: die Herstellung (“graue
Energie”), genauso wie den Betrieb, die Wartung und Instandhaltung, den Riickbau und die
Entsorgung in die Bewertung des Energiebedarfs, der Kosten und der Umweltwirkungen von
Gebduden einflieRen zu lassen.

Eine Kreislaufbauwirtschaft versucht “am Ende” des Lebenszyklus anzusetzen und die in den
Gebduden vorhandenen Materialressourcen in die Nutzung zuriickzufihren, bzw. errichtete Gebaude
erst gar nicht abzureilen. Flexible Nutzungsstrukturen auf programmatischer, und reversible
Verbindungen auf konstruktiver Ebene leisten hier einen wesentlichen Beitrag. Die Methode der
Lebenszyklusanalyse zeigt zweifelsfrei, dass vorhandene Rohstoffe moglichst lang im Gebaude
verbleiben miissen. Die Frage, wie der grofe Gebdudebestand energetisch optimiert werden kann,

wird hingegen kontrovers diskutiert.



3.1.2.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schétzen Sie die politische/finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?

50 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

@ Uber die Finanzierbarkeit
muss diskutiert werden

@ politisch schwer
durchsetzbar

Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?

49 responses

30.6%

Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
50 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich

@ Uber Medien und Gesetze
akzeptabel machen

@ Prinzipiell sehr hohe
Akzeptanz solange es
nicht zu sehr auf den eig...

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

@ Neutral

@ Zuneigung

@ Absolute Befiirwortung



Welche Vorteile bietet das Szenario?

In den 44 Antworten wurden verschiedene Vorteile des betrachteten Szenarios genannt. Dazu
gehoren die Betonung der Nachhaltigkeit, klimafreundlichere Alternativen wie Sonnenenergie,
Wiederverwendung von Bauteilen zur CO2-Einsparung, umweltfreundliches und klima- sowie
gesundheitsfreundliches Bauen, Schonung der Ressourcen, Recycling, Abfallvermeidung, Energie- und
Ressourceneinsparungen, positiver Langzeiteffekt auf die Welt, energetische Vorteile, geringerer
Verbrauch von Ressourcen, Ressourceneffizienz, Erhalt von Materialien, Verbesserung des
Okologischen Fulabdrucks im Bausektor, geringere Energie- und Materialkosten, mogliche
Kostenersparnis beim Bau und Kaufpreis, weniger Ressourcenverschwendung durch Abrisse,
multifunktionale Gebadudestrukturen, freiere Nutzung und Umweltverschmutzung. Die Antworten
unterstreichen die positiven Aspekte der Ressourcenschonung, Umweltfreundlichkeit und

Klimafreundlichkeit des betrachteten Szenarios.

Welche Nachteile bietet das Szenario?

In den 39 Antworten wurden verschiedene Nachteile des betrachteten Szenarios genannt. Dazu
gehoren Unsicherheit und Unwissenheit, hohe Kosten und Aufwand, Verschlei® von Materialien,
Schwierigkeiten bei der Uberzeugung der Bauherren, hoher Arbeits- und Kostenaufwand in der
Umstellungsphase, finanzielle Belastungen, aufwandiger Abriss alter Gebdaude, mangelnde Akzeptanz
in der Gesellschaft, Kostenaspekte fiir Investoren, Umsetzbarkeitsprobleme, mogliche hohere Kosten
und langere Dauer des Bauprozesses, fehlendes Fachwissen und Fachkraftemangel, zusatzlicher
Arbeitsaufwand, logistische Herausforderungen bei der Sortierung von wiederverwertbaren
Materialien, rechtliche Verantwortung fiir die Wiederverwertung von fehlerhaften Materialien, sowie
die Notwendigkeit neuer Denkweisen und Prozesse fiir die Kreislaufbauwirtschaft. Einige betonen
auch, dass der gesellschaftliche Wandel und die Akzeptanz fiir diese Art des Bauens eine

Herausforderung darstellen konnten.

Wie denken Sie Uber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaBnahmen schlagen Sie vor?
In den 22 Antworten dullern die Befragten unterschiedliche Meinungen zum betrachteten Szenario und
schlagen verschiedene weitere oder alternative MalRnahmen vor. Es wird vorgeschlagen, ein Recycling-
Symbol fiir Gebdude zu gestalten, den Charme von Altbau und Neubau zu verbinden, leerstehende
Blrogebaude in Wohngebaude und Schulen umzubauen, einen gesetzlichen Rahmen fiir den Abbau zu
schaffen, vorhandene Ressourcen zu nutzen, mehr Werbung fiir nachhaltigen Wohnungsbau zu machen,
Forschung und Pioniergeist zu férdern, finanzielle Unterstiitzung fiir Projekte im Bereich nachhaltiges
Bauen zu gewahren, Recycling zu férdern, Arbeitsplatze zu schaffen, Wiederverwendung persénlich zu

schatzen und kreativ zu finden, niedrigere Mieten flir Mieter zu ermdoglichen, einfachen Abriss zu verbieten,



politisch gegen die Profitorientierung vorzugehen, Lobbyarbeit zu leisten, die Gesellschaft Giber Medien
bekannt zu machen, Denkmalschutz zu (iberdenken, und die Kreislaufbauwirtschaft auch finanziell bei

steigenden Baumaterialkosten zu begrufSen.

3.1.3. Szenario 3: Klimafreundliches und gesundes Bauen mit Low-Tech
Ansatz

3.1.3.1. Beschreibung des Szenarios

Die bauwirtschaftlichen Interessen liegen vermehrt bei einer energieeffizienteren Ausriistung von
Gebduden. Technische Gerate helfen bei dieser Variante Komfortziele und -normen zu erreichen und
einmalige Investitionen versprechen ein energetisch optimiertes Innenraumklima. Betrachtet man
jedoch auch die graue Energie, Wartungs- und Riickbaukosten, sowie deren Emissionen Uber den
gesamten Lebenszyklus ist festzustellen, dass Low-Tech und Suffizienz-Ansatze unter 6kologischen
Gesichtspunkten high-tech Losungen vorzuziehen sind. Zwar kénnen die Anfangsinvestitionen in
natirliche Baustoffe hoher sein, als beim Bauen mit fossil basierten Materialien, jedoch besitzen
nachwachsende biobasierte Rohstoffe, sowie natirliche geobasierte Materialien zahlreiche
Eigenschaften, die sich positiv auf aus Raumklima auswirken. Der Einsatz von nachwachsenden
Rohstoffen kann einen regenerativen Beitrag zur Klimarestauration leisten, konkret: CO, aus der
Atmosphare binden und im Gebadude speichern.

Fiir den nachhaltigen Umbau des Gebadudesektors sind verschiedene Szenarien im Bereich
Gebdudeenergie moglich. Gebdude konnen eine gute Energie-Performance und dennoch einen
negativen Effekt auf die Umwelt haben, weil zum Beispiel sehr viel Haustechnik verbaut wird. Somit
entstehen Uber den Lebenszyklus betrachtet hohe Kosten fiir die Herstellung der Technik, die Wartung
und den Betrieb. Im Gegensatz dazu gibt es auch den Low-Tech-Ansatz, der wiederum weitgehend auf
Technik verzichten will, um somit negative Auswirkungen auf die Umwelt zu verhindern. Die Idee beim
Low-Tech: Intelligente Systeme, Naturbaustoffe oder natiirliche Beliiftung. In diesem Szenario werden
die Ansatze von High- und Low-Tech vorgestellt und einige der momentan diskutierten Losungen fir

Heizen und Strom vorgestellt mit ihren Vor- und Nachteilen.



3.1.3.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schétzen Sie die politische/finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?

49 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?

50 responses

Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
50 responses

38% p‘

@ Extrem unwahrscheinlich

@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich

@ Auch hier gilt, die
grundsatzliche Akzeptanz
fur mehr Umweltschutz
dlrfte vorhanden sein
solange die Kosten nicht...

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

@ Neutral

@ Zuneigung

@ Absolute Befiirwortung



Welche Vorteile bietet das Szenario?

In den 40 Antworten wurden verschiedene Vorteile des betrachteten Szenarios genannt. Dazu
gehoren gesundheitliche Vorteile, Ressourceneinsparung, Umweltschonung, Nachhaltigkeit, Nutzung
von Naturmaterialien flr eine bessere Lebensqualitdt, Abkehr von technologischem Fortschritt
zuGunsten gesunder Wohnverhaltnisse, Klimaschutz, geringere Kosten {ber die gesamte
Lebensdauer, energieeffiziente und kostengiinstige Low-Tech-L6sungen, positive Auswirkungen auf
die Gesundheit der Bewohner, weniger Stromverbrauch, besseres Raumklima, Gesundheitsférderung,
Vermeidung von Giftstoffen, angenehmeres Wohngefiihl, geringerer Wartungsaufwand, langfristig
niedrigere Betriebskosten, weniger CO2-Emissionen, weniger Umweltbelastung, weniger
Rohstoffverbrauch, Forderung von gesundem Leben und gemeinschaftlicher Wohnnutzung,
Ressourcenschonung und Wiederverwertung. Die Antworten betonen die vielfaltigen Vorteile dieses

Szenarios im Zusammenhang mit Gesundheit, Umweltschutz und Nachhaltigkeit.

Welche Nachteile bietet das Szenario?

In den 36 Antworten wurden verschiedene potenzielle Nachteile des betrachteten Szenarios genannt.
Dazu gehoren Unsicherheit oder Unwissenheit (iber das Konzept, Bedenken hinsichtlich des
Wohnraummangels und unbezahlbarer Mieten aufgrund gesundheitlicher Vorteile, Unklarheit
beziiglich des Begriffs "Low-Tech", hoher Kostenaufwand und Pflegeaufwand, mogliche
Schwierigkeiten bei der Vermarktung gegentiber Investoren, kurzfristig hohere Baukosten, finanzielle
Aspekte, geringe Verbreitung und Attraktivitat des Konzepts, Unsicherheit tber alternative Baustoffe
in Bezug auf Verfligbarkeit und Preisniveau, mogliche hohere Kosten, Themen wie Schimmel und
schlechtes Raumklima, erforderliches Spezialwissen, potenziell héhere Mietpreise, moglicher
Komfortverzicht in der Gesellschaft, langere und aufwendigere Prozesse, moéglicher Widerstand der
Bauwirtschaft und Hersteller von teuren Geratschaften sowie mangelnde Bekanntheit und Aufklarung
Uber den Einbau von Naturbaustoffen. Einige Befragte betonen auch die Notwendigkeit, Architekten
in den Prozess einzubeziehen und die Denkweise in Bezug auf den Wert von einfachen Dingen zu

andern.

Wie denken Sie iiber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaRnahmen schlagen Sie
vor?

In den 17 Antworten dullerten die Befragten unterschiedliche Meinungen und Vorschlage zu dem
betrachteten Szenario. Es wurden alternative Vorschlage und MalRnahmen genannt, darunter:

Mehr Werbung fiir das Szenario machen, die Verwendung nachhaltiger, natiirlicher Materialien

bevorzugen, strenge Regeln flir Baumaterialien einflihren, die nicht schadlich fir die Gesundheit sind,



Verwendung von Recyclingmaterialien aus fossilen Rohstoffen erméglichen, Raumsparkonzepte
entwickeln, Gesetze verabschieden, die die verpflichtende Nutzung nachhaltiger Rohstoffe vorsehen,
Subventionierung von Bauunternehmen fiir den Einsatz von Naturbaustoffen, Finanzielle
Unterstitzung fur finanziell schwache Biirger wahrend der teuren Phase des nachhaltigen Bauens,
Medien nutzen, um die Konzepte der Gesellschaft ndaher zu bringen, Einheitliche Konzepte und
Modultechnik fur bestimmte Bauvorhaben entwickeln.

Einige Teilnehmer betonten auch die Bedeutung regional vorhandener Baustoffe und wie dies das Bild

von Regionen pragen koénnte.

3.2. Themenbereich 2: Nachhaltige Flachen- und

Bodennutzung

Die steigende Nachfrage nach Wohnraum in Deutschland fiihrt zu einem zunehmenden Druck auf die
Flachen- und Bodennutzung. Die Bundesregierung strebt an, dem Bedarf gerecht zu werden, sieht sich
jedoch mit dem Dilemma konfrontiert, dass der massive Wohnungsbau negative Auswirkungen auf
das Klima haben kann. Im Folgenden werden drei Ansatze in der Stadtplanung verglichen, um
Wohnraum zu schaffen, wobei der Fokus auf den Herausforderungen und Potenzialen im Kontext von
Deutschland und Berlin liegt.

Die Herausforderung der Flachen- und Bodennutzung fiir Wohnraum in Deutschland erfordert einen
ausgewogenen Ansatz, der den Wohnbedarf deckt, aber auch den Umweltauswirkungen Rechnung
tragt. Die vorgestellten Ansatze verdeutlichen den Zielkonflikt zwischen Bauen und Klimaschutz. Eine
ganzheitliche Losung kdnnte in der Kombination verschiedener Strategien liegen, bei der nachhaltiges
Bauen, Umnutzung von Bestandsgebduden und innovative Wohnkonzepte sorgfaltig abgewogen
werden. Nur so kann eine zukunftsweisende, lebenswerte Stadtentwicklung gewahrleistet werden.
Ein nachhaltiger Bausektor muss vor allem Flachen sparen. Jede Flache, die versiegelt oder gebaut
wird, kostet sehr viele Ressourcen wie Sand oder Holz sowie jede Menge Energie und CO2-Emission
in der Herstellung und Betrieb dieser Flachen. Deutschland hat eines der hdchsten pro-Kopf-
Flachenverbrauch im globalen Vergleich mit tiber 40 gm Flache pro Person. In diesem Szenario werden
unterschiedliche Ansatze vorgestellt, wie Wohnraum fir viele Menschen gebaut oder hergerichtet
werden konnte ohne weiteren Boden zu versiegeln und alles Neuzubauen. Dabei geht es um
Umnutzung vorhandener Bestandsgebdude, Aufstockung von vorhandenen Gebduden,
Mehrfachnutzung der vorhandenen Flachen sowie Nutzungsintensivierung von Flache durch

Gemeinschaftswohnformen oder Shared Living.



3.2.1. Szenario 1: Neubau mit Holz

3.2.1.1. Beschreibung des Szenarios

Ein Ansatz zur Bewadltigung des Wohnraumbedarfs besteht darin, neue Wohngebiete zu schaffen, wie
es bei dem Schumacher Quartier in Berlin beispielhaft umgesetzt wird. Hier steht Nachhaltigkeit im
Mittelpunkt, vor allem durch den Einsatz umweltfreundlicher Baumaterialien wie Holz. Allerdings geht
mit dem Planen und Bauen groRflachiger Neubau Quartiere oft eine erhebliche Flachenversiegelung

einher, was 6kologische Bedenken hervorruft und den Zielkonflikt zwischen Wohnraumschaffung und

Umweltschutz verdeutlicht.

3.2.1.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schatzen Sie die politische Machbarkeit dieses Szenarios ein?

<

56 responses

19.

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

@ Verantwortung der
Politiker um mit
Gesetzeskraft dem
Klimawandel rechnung zu
tragen.rl

Wie schétzen Sie die finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?

55 responses

@

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen



Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?
58 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich

>

Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
57 responses

@ Absolute Ablehnung
29.8% @ Abneigung

@ Neutral

@ Zuneigung

@ Absolute Befiirwortung

@ Ich bin gegen den
massenweisen Neubau,
egal wie 6kologischer

24.6% gedacht ist

Welche Vorteile bietet das Szenario?

Die 51 Teilnehmer haben verschiedene Meinungen zu den Vorteilen des betrachteten Szenarios
gedullert:

Wohnraumknappheit: Einige sehen den Vorteil darin, dass durch den Einsatz von Holz als Baumaterial
mehr Wohnraum geschaffen wird, insbesondere durch neue Wohnungen und Wohnraum fiir viele
Menschen.

Nachhaltigkeit: Viele Teilnehmer betonen die Nachhaltigkeit von Holz als Baustoff. Holz hat einen
hohen CO2-Speicher, ist biologisch abbaubar und nachwachsend. Es wird als klimafreundliche
Alternative zu konventionellen Baumaterialien angesehen.

Soziale Aspekte: Das Szenario wird auch im Zusammenhang mit sozialen Aspekten positiv bewertet,
wie zum Beispiel die Bildung von Wohngemeinschaften, die soziale Kontakte fordern und die Kosten

fur Mieter reduzieren kdnnten.



Gesundheitsaspekte: Einige betonen, dass Holzhduser geslinder sind und ein besseres Raumklima
bieten kdnnen.

Schneller Wohnungsbau: Holz als Baumaterial ermoglicht zligigen Wohnungsbau durch den Einsatz
von Fertigbauteilen, was als vorteilhaft angesehen wird.

Es gibt jedoch auch kritische Stimmen, die Bedenken hinsichtlich des nachhaltigen Holzverbrauchs und
Okologischer Auswirkungen auflern. Zusammenfassend spiegeln die Antworten ein gemischtes
Meinungsbild wider, wobei die Vorteile von mehr Wohnraum, Nachhaltigkeit und sozialen Aspekten
im Vordergrund stehen. Es wird jedoch auch auf Herausforderungen und mogliche negative

Auswirkungen hingewiesen.

Welche Nachteile bietet das Szenario?
Die 50 Befragten haben verschiedene Bedenken und Nachteile in Bezug auf das betrachtete Szenario
geauBert:

Umweltauswirkungen: Viele Teilnehmer duBern Bedenken hinsichtlich der Umweltauswirkungen,

insbesondere in Bezug auf die Abholzung der Walder und die begrenzte Verfligbarkeit von Holz als
Baumaterial. Die Befiirchtung besteht, dass die Nachfrage nach Holz zu einer Ubernutzung und
Abholzung fiihren kénnte.

Flachenversiegelung: Mehrere Teilnehmer weisen auf die zusatzliche Versiegelung von Flachen hin,

die durch den Neubau entstehen wiirde. Dies konnte zu einer Verringerung von Grinflachen und
Biodiversitat fihren.

Kosten und Verfligbarkeit: Einige Teilnehmer beflirchten, dass die Verwendung von Holz die Kosten
flir Wohnungen erhéhen kdnnte. Es wird auch auf mogliche Schwierigkeiten bei der Beschaffung von
ausreichend Holz hingewiesen.

Soziale Aspekte: Es gibt Bedenken hinsichtlich der Akzeptanz und Unsicherheiten im Zusammenhang
mit dem gemeinsamen Wohnen, insbesondere in Wohngemeinschaften.

Langfristige Perspektive: Einige Teilnehmer betonen die Unsicherheit und moégliche Langzeitprobleme,

wie beispielsweise eine mégliche Uberproduktion von Wohnraum in einigen Jahren.

Die Befragten teilen unterschiedliche Ansichten und Bedenken bezliglich des betrachteten Szenarios.
Wahrend einige die Vorteile in Form von mehr Wohnraum und Nachhaltigkeit sehen, gibt es auch
erhebliche Bedenken hinsichtlich Umweltauswirkungen, Flachenversiegelung und sozialen Aspekten.
Die Schliisselherausforderung besteht darin, einen ausgewogenen Ansatz zu finden, der den Bedarf
an Wohnraum deckt, jedoch gleichzeitig Umweltauswirkungen minimiert und soziale Akzeptanz

gewahrleistet. Es ware wichtig, die Nachhaltigkeit des verwendeten Holzes, die Auswirkungen auf die



Biodiversitat und die Verfligbarkeit kritisch zu bewerten, um langfristige negative Konsequenzen zu
vermeiden.

Wie denken Sie Uiber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaBnahmen schlagen Sie vor?
Die 35 Befragten dauRRern unterschiedliche Meinungen zu dem betrachteten Szenario und schlagen
verschiedene alternative MaRnahmen vor:

Unsicherheit/Neutrales Empfinden: Einige Teilnehmer geben an, keine klare Meinung zu haben oder

empfinden, dass das Szenario leicht verandert werden sollte, um neutraler zu sein.

Unterschiedliche Bewertung des Szenarios: Einige finden das Szenario positiv und sehen es als gute
Moglichkeit, umweltfreundlichen Wohnraum zu schaffen. Andere bedauern die potenzielle
Beeintrachtigung der Natur.

Alternativvorschlage:

Umnutzung und Aufstockung vorhandener Gebadude, Erneuerung des Wohnraums auf dem Land,
Forderung von Aufstockungen und Anreize zum Umzug aufs Land, Verwendung alternativer
Baumaterialien wie Lehm, Ziegel und Beton aus Abrissmaterial, Vorsichtige Nutzung von Holz mit
Nachhaltigkeit im Fokus, Verhinderung von Bodenspekulation und Pacht statt Verkauf von Land durch
den Staat, Vermeidung von Holzabholzung und Forderung alternativer Bauformen, Politische und
finanzielle Machbarkeit und Akzeptanz beachten, Aufstockung und Umnutzung von Flachen zu
Wohnflachen, Férderung von 6kologischen Materialien und Mehrfamilienhdausern, Héhere Steuern fir
Neubau, um Neubau unattraktiv zu machen, Gemeinschaftswohnen, insbesondere fiir &ltere

Menschen.

Schlussfolgerung:

Die Meinungen zu diesem Szenario sind vielfaltig, wobei einige die Idee unterstiitzen, wahrend andere
alternative Mallnahmen bevorzugen. Die haufig genannten Alternativen konzentrieren sich auf die
nachhaltige Nutzung bestehender Gebaude, Férderung von Aufstockungen und Umziigen aufs Land,
sowie die Verwendung umweltfreundlicher Baumaterialien. Die Herausforderung besteht darin, einen
ausgewogenen Ansatz zu finden, der den Bedarf an Wohnraum deckt, aber gleichzeitig sozial und

Okologisch nachhaltig ist.

3.2.2. Szenario 2: Aufstockung, Umnutzung von Bestand und Sanierung

3.2.2.1. Beschreibung des Szenarios

Ein zweiter Ansatz zur Wohnraumschaffung konzentriert sich auf das Bauen im Bestand. Umbau und

Aufstockungen bieten die Moglichkeit, vorhandenen Raum effizienter zu nutzen. Der Einsatz von Holz



als Baumaterial ist auch hier eine umweltfreundliche Option. Die Deutschlandstudie
“Wohnraumpotentiale durch Aufstockungen” von 2015, durchgefiihrt von der TU Darmstadt und dem
Pestel Institut, zeigt durch eine bundesweite Analyse des Gebaudebestands, dass rund 84,2 Millionen
Quadratmeter Wohnflache durch Aufstockungsmalnahmen geschaffen werden konnten. Das
entspricht etwa 1,1 Millionen Wohnungen. Diese Methode minimiert die Flachenversiegelung und
fordert die Nachhaltigkeit, stellt jedoch logistische Herausforderungen dar und erfordert eine

sorgfaltige Planung der Baustellen und Schutz der Bestandsmieter:innen.

3.2.2.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schatzen Sie die politische Machbarkeit dieses Szenarios ein?
58 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar

@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

@ schnelles Handeln der
Politik ist erforderlich
sowie bundesweite Festl...

@ Anpassung der DIN-
Vorschriften und der Ba...

Wie schéatzen Sie die finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?
55 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen
@ Neutral

@ Leicht umzusetzen
‘ @ Sehr einfach umzusetzen




Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?
57 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich

Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
58 responses

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

@ Neutral

@ Zuneigung

@ Absolute Befiirwortung

Welche Vorteile bietet das Szenario?
Die 49 Antworten zeigen, dass die Befragten verschiedene Vorteile in dem betrachteten Szenario

sehen:

Ressourcenschonung: Viele Teilnehmer betonen, dass das Szenario weniger Ressourcen verbraucht,

indem es vorhandenen Wohnraum nutzt, anstatt neue Gebaude zu errichten.

Vermeidung von Flachenversiegelung: Das Szenario wird als Moglichkeit gesehen, ohne zusatzliche

Flachenversiegelung mehr Wohnraum zu schaffen, was besonders positiv fiir die Umwelt ist.
Schnellere Umsetzung: Die Nutzung bestehender Infrastruktur wird als schneller und kosteneffizienter
im Vergleich zu Neubauten wahrgenommen.

Klimafreundlich und nachhaltig: Die Vermeidung neuer Flachenversiegelung und die Schonung von

Ressourcen werden als klimafreundlich und nachhaltig bewertet.

Erhaltung von Frei- und Erholungsfldchen: Das Szenario ermoglicht es, Frei- und Erholungsflachen zu

erhalten, ohne neue Flachen zu bebauen.



Flexibilitdt und Anpassung: Die Nutzung bestehender Strukturen bietet Flexibilitat in der Gestaltung

von Wohnraum und ermoglicht eine individuelle Anpassung.

Die Vorteile des Szenarios werden von den Teilnehmer:innen positiv bewertet, insbesondere im
Hinblick auf Ressourcenschonung, Vermeidung von Flachenversiegelung und die Erhaltung von Frei-
und Erholungsflachen. Die Flexibilitat und schnellere Umsetzung werden ebenfalls als positive Aspekte
hervorgehoben. Dies legt nahe, dass die Nutzung bestehender Gebdude und Infrastruktur eine
vielversprechende Moglichkeit ist, um den Bedarf an Wohnraum zu decken, wahrend gleichzeitig

Umweltbelange bericksichtigt werden.

Welche Nachteile bietet das Szenario?
Die 44 Antworten zeigen, dass es verschiedene Bedenken und Herausforderungen in Bezug auf das
betrachtete Szenario gibt:

Hohe Kosten und Energieverbrauch bei der Wiederherstellung: Einige Teilnehmer weisen darauf hin,

dass die Wiederherstellung von Baumaterialien, insbesondere bei der Aufbereitung von Beton und
Steinen, mit héherem Energieverbrauch und Kosten verbunden sein kann.

Teure Wohnungen: Die Sorge vor steigenden Mietpreisen und teurem Wohnraum wird mehrfach
genannt, insbesondere wenn private Investoren beteiligt sind.

Denkmalschutz und Behdrdenwillkiir: Der Denkmalschutz und mogliche biirokratische Hiirden werden

als potenzielle Probleme bei der Umsetzung von Umnutzungsprojekten genannt.

Verdanderung von Bauvorschriften: Einige Befragte machen darauf aufmerksam, dass verdanderte

Bauvorschriften und ein Strukturwandel im Baugewerbe moglicherweise notwendig sind.
Widerstand gegen das Szenario: Es wird darauf hingewiesen, dass das Szenario moglicherweise auf
Widerstand stolRen kdnnte, besonders wenn es schwer durchsetzbar ist.

Auswirkungen auf Bewohner:innen wdhrend der Bauarbeiten: Die Storung von Bewohner:innen

wahrend der Bauarbeiten wird als moglicher Nachteil genannt.

Eigentumsverhaltnisse und Verfiligbarkeit von geeigneten Gebduden: Die Eigentumsverhaltnisse und

die Verfligbarkeit von geeigneten Gebauden fiir eine Umnutzung werden als Herausforderungen
betrachtet.

Die identifizierten Nachteile und Bedenken legen nahe, dass die Umsetzung von
Umnutzungsprojekten mit verschiedenen Herausforderungen verbunden sein kann. Dazu gehoren
Kosten, bilirokratische Hiirden, Bedenken hinsichtlich teurer Mieten und die Verfligbarkeit geeigneter
Gebdude. Diese Aspekte sollten bei der Planung und Umsetzung von Umnutzungsprojekten
beriicksichtigt werden, um sicherzustellen, dass die Vorteile des Szenarios maximiert und mogliche

Nachteile minimiert werden.



Wie denken Sie liber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaRnahmen schlagen Sie
vor?

Die 24 Antworten zeigen unterschiedliche Meinungen und Ansichten zu dem betrachteten Szenario:
Positive Einschatzungen:

Einige Teilnehmer:innen finden das Szenario sehr gut und unterstiitzen die Idee, vorhandenen Raum
zu nutzen. Es wird betont, dass die Umnutzung eine sinnvolle Option ist, um zusatzlichen Wohnraum
zu schaffen, ohne neue Flachen zu versiegeln.

Technische Herausforderungen und Bedenken: Es werden statische Probleme und mogliche

Schwierigkeiten bei der Umnutzung, insbesondere von Kellerraumen, genannt. Die ldee, Uber
Einkaufsgeschafte wie Lidl und Aldi Wohnraum zu schaffen, wird vorgeschlagen, aber es kénnten
technische Herausforderungen wie Statikprobleme auftreten.

Notwendigkeit von Regulierung und Unterstiitzung:

Einige Teilnehmer:innen  betonen die  Wichtigkeit gesetzlicher Regulierungen, um
Wohnraumspekulation einzuddammen. Es wird vorgeschlagen, dass die Politik mehr Unterstiitzung
bieten sollte, um die Umsetzung solcher Szenarien zu fordern.

Beriicksichtigung von Sozialaspekten: Qualitative Analysen der Wohnraumnutzung und ein

sozialorientierter Umbau des Wohnungsmarktes werden als wichtige MaBnahmen genannt.

Vielféltige Losungsansatze:

Die Idee, Industriegebaude umzunutzen und in Wohnraum zu verwandeln, wurde vorgeschlagen.
Einige Teilnehmer sehen die Umnutzung als Ergdanzung zum Wohnungsneubau und betonen die
Notwendigkeit einer Kombination verschiedener Szenarien.

Bezahlbarkeit und Nutzung des vorhandenen Wohnraums:

Es wird betont, dass die geschaffenen Wohnungen bezahlbar sein sollten und keine Luxuswohnungen
werden sollten. Die kluge Nutzung des vorhandenen Wohnraums, ohne Freiflachen zu verlieren, wird
als wichtig erachtet.Die Meinungen sind vielfaltig, aber es scheint eine allgemeine Zustimmung zu
geben, dass die Umnutzung vorhandener Gebdude eine sinnvolle Option zur Schaffung von
Wohnraum darstellen kann. Technische Herausforderungen, gesetzliche Regulierungen, soziale
Aspekte und die Unterstlitzung durch die Politik sind wichtige Faktoren, die bei der Umsetzung solcher

Malnahmen berlcksichtigt werden sollten.



3.2.3. Szenario 3: Flachenreduktion durch Gemeinschaftswohnformen

3.2.3.1. Beschreibung des Szenarios

Ein dritter Ansatz setzt auf eine Neugestaltung der Wohnraumverteilung. Gemeinschaftswohnformen
und die Reduktion der Flache pro Kopf stehen hier im Fokus. Der Wissenschaftler Daniel Fuhrhop
propagiert das Konzept des "unsichtbaren Wohnraums", bei dem bestehender Raum effektiver
genutzt wird. Statistiken zeigen, dass in urbanen Gemeinschaftswohnprojekten pro Kopf im Schnitt
weniger Quadratmeter Wohnfliche genutzt wird als im Durchschnitt (Quelle: [Studie zu
Gemeinschaftswohnprojekten, 2023]). Diese Ansdtze reduzieren nicht nur den Flachenbedarf,

sondern férdern auch soziale Interaktion und Gemeinschaftsgefihl.

3.2.3.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schétzen Sie die finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?
55 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar

@ Schwer umzusetzen
Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

Wie schatzen Sie die politische Machbarkeit dieses Szenarios ein?
58 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar

@ Schwer umzusetzen
Neutral

@ Leicht umzusetzen

g A @ Sehr einfach umzusetzen

‘ @ Misste von der Politik
gewollt sein, sehe ich nicht
@ Es geht aber ohne Zwang
es is5 gut wenn Menschen

die Méglichkeit haben




Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?
57 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich

Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
58 responses

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

@ Neutral

@ Zuneigung

@ Absolute Befiirwortung

Welche Vorteile bietet das Szenario?
Die 45 Antworten verdeutlichen die Vorteile des betrachteten Szenarios:

Ressourcenschonung: Die gemeinschaftliche Nutzung von Wohnraum fihrt zu einer effizienteren

Nutzung von Ressourcen.

Gemeinschaftsgefiihl und soziale Kontakte: Das Szenario starkt das Gemeinschaftsgefiihl und férdert

soziale Kontakte. Es wird betont, dass gemeinschaftliches Wohnen zu einer besseren Gemeinschaft
und gegenseitiger Unterstltzung fahrt.

Kosteneinsparungen: Die gemeinsame Nutzung von Wohnraum reduziert die Kosten fiir den Einzelnen

und macht Wohnraum glinstiger. Weniger Flachenbedarf pro Kopf flihrt zu einer optimierten Nutzung

des vorhandenen Wohnraums.



Chancen fir verschiedene Gruppen: Das Szenario bietet Chancen fiir Studierende, Singles und altere

Menschen, ihre Wohnsituation zu verbessern. Es wird darauf hingewiesen, dass gemeinschaftliches
Wohnen eine positive Auswirkung auf die Situation adlterer Menschen haben kann.

Gerechte Verteilung von Wohnraum: Der vorhandene Wohnraum wird gerechter verteilt, grolSe

Wohnungen werden nicht mehr von wenigen Personen bewohnt. Die Umverteilung von Wohnraum

schlielt die gesetzliche Verhinderung von Leerstand fiir Spekulationszwecke ein.

Forderung von Gemeinschaftswohnen und Mehrgenerationenhdusern: Die Forderung von
Gemeinschaftswohnen und Mehrgenerationenhausern wird als positiv angesehen.

Bessere soziale Ausnutzung: Durch die Nutzung von gemeinsamen Flachen kdnnen soziale Kontakte

gefordert und soziale Einsamkeit abgefangen werden.

Die Meinungen zeigen, dass das Szenario positive Auswirkungen auf die Gemeinschaft, soziale
Kontakte, Kosten flir den Einzelnen und Ressourcennutzung haben kann. Die gerechte Verteilung von
Wohnraum und die Férderung von Gemeinschaftswohnen werden als wichtige Aspekte betrachtet. Es
wird betont, dass die Umsetzung mit AugenmaR erfolgen sollte und freiwillige Teilnahme an

Wohngemeinschaften und Untervermietung wichtig ist.

Welche Nachteile bietet das Szenario?

Die 44 Rickmeldungen betonen verschiedene Nachteile des betrachteten Szenarios:

Weniger Privatsphare: Ein haufig genannter Nachteil ist der Verlust der Privatsphare, da Wohnraume
und -bereiche gemeinsam genutzt werden. Das Fehlen eines personlichen Rickzugsorts wird als
Belastung empfunden.

Konfliktpotential und Unsicherheit: Bedenken werden beziiglich moglicher Konflikte und

Unsicherheiten in Bezug auf die Mitbewohner und ihre Wertvorstellungen geduBert. Die Moglichkeit
von Streitigkeiten wird als Nachteil betrachtet.

Einschrankung der Selbstbestimmung: Die Sorge um die Selbstbestimmung und die Freiheit,

insbesondere in gemeinschaftlichen Raumen, wird haufig genannt. Die Gefahr, von anderen
kontrolliert zu werden, wird als negativ bewertet.

Mangelnde Akzeptanz und Umsetzbarkeit: Es wird darauf hingewiesen, dass nicht jeder bereit ist,

personlichen Komfort aufzugeben, und dass viele Menschen alleine wohnen mdochten.
Schwierigkeiten bei der Umsetzung werden aufgrund von Eigentumsverhaltnissen, finanziellen
Aufwendungen und gesellschaftlichem Widerstand genannt.

Gesellschaftliche Widerstdnde: Einige betonen, dass die Gesellschaft wenig dazu bereit ist, ihren

personlichen Komfort aufzugeben, und dass neue Wohnformen Widerstande auslésen kdnnten.

Populistische Argumente gegen einen Eingriff in freie Entscheidungen werden genannt.



Nicht fiir jeden geeignet: Es wird betont, dass das Szenario nicht fiir jeden geeignet und freiwillig sein

sollte. Insbesondere fiir Einzelganger wird die Ungeeignetheit des Szenarios hervorgehoben.

Die Meinungen zu den potenziellen Nachteilen des Szenarios variieren, wobei die haufigsten
Bedenken den Verlust der Privatsphare und mogliche Konflikte betreffen. Die Akzeptanz in der
Gesellschaft und die individuelle Eignung werden als entscheidende Faktoren fiir die Umsetzbarkeit
dieses Szenarios betrachtet. Es wird betont, dass eine sorgfaltige Planung und Berticksichtigung

individueller Bediirfnisse notwendig sind.

Wie denken Sie iiber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaBnahmen schlagen Sie vor?
Die 25 Riickmeldungen spiegeln eine Vielfalt an Meinungen und Perspektiven beziiglich des
betrachteten Szenarios wider:

Skepsis und Umsetzbarkeit: Einige auBern Bedenken hinsichtlich der Umsetzbarkeit und finden das

Szenario schwer realisierbar. Es wird betont, dass eine freiwillige Entscheidung (iber die persdnliche
Wohnsituation gewahrt werden sollte.

Unterstitzung fir Gemeinschaftswohnen: Positive Resonanz gibt es fiir das Konzept des

gemeinschaftlichen Wohnens, insbesondere als Ansatz gegen Vereinsamung. Die Forderung von
Modellprojekten und flexiblen Wohnformen wird beflirwortet.

Finanzielle Unterstiitzung und politische Lésungen: Viele betonen die Notwendigkeit finanzieller

Unterstiitzung, insbesondere bei einem Umzug in kleinere Wohnungen. Politische Losungen und
staatliche Forderungen werden als Schliisselkomponenten fiir die Umsetzung genannt.

Freiwilligkeit und individuelle Entscheidung: Die Freiwilligkeit des Konzepts wird hervorgehoben, und

es wird darauf hingewiesen, dass Menschen nicht in eine bestimmte Wohnform gedrangt werden
sollten. Individuelle Entscheidungen lber WohnraumgroRBe und -gestaltung werden als wichtig
erachtet.

Umweltaspekte und soziale Gerechtigkeit: Das Szenario wird als Beitrag zum Umweltschutz und zur

sozialen Gerechtigkeit betrachtet. Staatliche Férderungen fiir Flachenreduktion und flexible Nutzung
von Gemeinschaftsraumen werden vorgeschlagen.

Zukunftsorientierung und Kommunikation: Einige sehen das gemeinschaftliche Wohnen als eine

glinstige und effiziente Alternative, besonders fir junge Menschen. Die Forderung von
gemeinschaftlichen Aktivitaten, wie geteilten Garten und Gemeinschaftsflachen, wird als forderlich
fir den Zusammenbhalt betrachtet.

Die Meinungen variieren, wobei einige Bedenken bezliglich der Umsetzbarkeit und individuellen
Freiheit geduBert werden, wahrend andere das Konzept des gemeinschaftlichen Wohnens

unterstitzen und Moglichkeiten fir staatliche Forderungen und politische Lésungen sehen. Die



Vielfalt der Riickmeldungen zeigt, dass die Akzeptanz und Umsetzung eines solchen Szenarios von

vielen Faktoren abhangt und sorgfaltiger Planung und flexiblen Losungen bedarf.

3.3. Themenbereich 3: Ansatze der Biodiversitiats- und

Naturraumforderung in Stadten

In diesem Themenbereich wurde nur ein Szenario erstellt, vorgestellt und diskutiert.

3.3.1. Beschreibung des Szenarios

Die voranschreitende Urbanisierung stellt eine der grofSten Herausforderungen des 21. Jahrhunderts
dar und wirft Fragen nach der Vereinbarkeit von stadtischem Wachstum und dem Erhalt der
Biodiversitat auf. Insbesondere in Deutschland, einem Land, das von einem hohen Grad der
Urbanisierung gepragt ist, gewinnt die Frage nach nachhaltigen Stadtentwicklungsstrategien
zunehmend an Bedeutung. In diesem wissenschaftlichen Text werden verschiedene Aspekte der
Biodiversitat in der Stadtentwicklung untersucht, wobei insbesondere die Situation in Berlin
beleuchtet wird.

Hitzeentwicklung in Stadten

Die Urbanisierung geht oft mit einer signifikanten Zunahme der Hitzeentwicklung einher, was als
stadtisches Warmeinselphdanomen bekannt ist. In Deutschland, insbesondere in GroRstadten wie
Berlin, hat die Temperaturerhéhung in den letzten Jahren deutlich zugenommen, was sich aktuell vor
allem durch extrem heie Temperaturen wahrend der Sommermonate zeigt. Laut einer Studie des
Potsdam-Instituts fiir Klimafolgenforschung (PIK) stieg die durchschnittliche Temperatur in Berlin in
den letzten zwei Jahrzehnten um ca. 1 Grad Celsius (Quelle: [PIK-Studie, 2022]). Diese Hitzebelastung
beeinflusst nicht nur das Wohlbefinden der stadtischen Bevolkerung, sondern gefahrdet auch die
Okologische Vielfalt.

Moglichkeiten der Kithlung durch Fassadenbegriinung

Eine vielversprechende Strategie zur Reduzierung der Hitzeentwicklung in Stadten ist die verstarkte
Integration von Fassadenbegriinung. Durch die Pflanzung von Kletterpflanzen und die Installation von
begriinten Fassadenelementen kann nicht nur eine verbesserte dsthetische Gestaltung erreicht
werden, sondern auch eine Reduktion der Oberflachentemperatur. Studien zeigen, dass begriinte
Fassaden die lokale Temperatur reduzieren kénnen. (Quelle: [Studie zur Fassadenbegriinung, 2021]).
In Berlin sind bereits mehrere Gebaude mit solchen innovativen Losungen ausgestattet, um die

Auswirkungen von stadtischen Warmeinseln zu mildern.



Anlegen von Griinflichen und Parks im Stadtraum

Das Schaffen von Griinflachen und Parks spielt eine entscheidende Rolle in der Stadtentwicklung, um
die Biodiversitat zu fordern. In Deutschland hat Berlin im Vergleich zu anderen Stadten eine
vergleichsweise hohe Griinflichenquote pro Einwohner und ist im europaischen Vergleich auf Platz
46 nach einer Studie von Husqvarna Urban Green Space Index. Laut einer Erhebung des Statistischen
Bundesamtes betragt die Griinflichenquote in Berlin etwa 111,5 Quadratmeter pro Einwohner
(Quelle: [Statistisches Bundesamt, 2022]). Diese Griinflachen dienen nicht nur als
Naherholungsgebiete, sondern auch als wichtige Lebensraume fir diverse Pflanzen- und Tierarten.
Schaffen von Frei- und Wildflachen fir Vogel, Insekten und kleine Saugetiere.

Neben gestalteten Griinanlagen ist die Schaffung von Frei- und Wildflachen von entscheidender
Bedeutung fir die Forderung der Biodiversitat in stadtischen Gebieten. Diese Flachen bieten
Lebensraum fiir Vogel, Insekten und kleine Saugetiere. Berlin hat in den letzten Jahren Initiativen
ergriffen, um solche Lebensrdaume zu schaffen, indem brachliegende Flachen gezielt der Natur
Uberlassen wurden. Statistiken zeigen, dass diese MalBnahmen positive Auswirkungen auf die lokale
Biodiversitdat haben, mit einem Anstieg der Artenvielfalt. (Quelle: [Senatsverwaltung fir Umwelt,
Verkehr und Klimaschutz Berlin, 2023]).

Fazit

Die Stadtentwicklung unter Berlicksichtigung der Biodiversitdt erfordert eine ganzheitliche
Herangehensweise. Die vorgestellten Mallnahmen in Berlin und Deutschland verdeutlichen, dass
durch gezielte Strategien wie Fassadenbegriinung, das Anlegen von Griinflaichen und die Schaffung
von Frei- und Wildflachen eine nachhaltige Entwicklung moglich ist. Diese Ansatze tragen nicht nur zur
Erhaltung der 6kologischen Vielfalt bei, sondern schaffen auch lebenswerte und klimaangepasste
Stadte fur die Zukunft.

Das nachhaltige Bauen findet im Kontext statt - und das sind meistens landliche, stadtische oder
urbane Siedlungen. Die Klimaentwicklung der letzten Jahrzehnte zeigt, dass Stadte nicht gut auf
Extremwetterereignisse wie Starkregen oder Hitze reagieren. Die konventionelle Stadtplanung des 20.
Jahrhundert basiert auf einer autogerechten Planung mit vielen betonierten und versiegelten Flachen,
teilweise wenig Naturrdaume wie Parks, Grinrdaume oder Wildflichen fiir Mensch und Tier. Die
negativen Konsequenzen wirken sich auch auf die Menschen aus, durch starke Hitze, Uberflutungen
und eine stark verminderte Lebensqualitdt in den Stadten. In diesem Szenario werden Ansadtze
vorgestellt, wie Stadte klimaresilienter werden und gleichzeitig flir Mensch und Tier die Lebensqualitat

verbessern kdnnten.



3.3.2. Ergebnisse der Umfrage fiir die Bewertung des Szenarios

Wie schéatzen Sie die finanzielle Machbarkeit dieses Szenarios ein?

59 responses

@ Auf keinen Fall umsetzbar
@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

Wie schatzen Sie die politische Machbarkeit dieses Szenarios ein?

56 responses

]

@ Auf keinen Fall umsetzbar

@ Schwer umzusetzen

@ Neutral

@ Leicht umzusetzen

@ Sehr einfach umzusetzen

@ Mit entsprechenden
Gesetzen sicherlich gut
umsetzbar

@ Schwerpunkt liegt auf
Wohnraum

Wie schatzen Sie ein, dass die Gesellschaft dieses Szenario akzeptieren wird?

59 responses

@ Extrem unwahrscheinlich
@ Unwahrscheinlich

@ Neutral

@ Wahrscheinlich

@ Extrem wahrscheinlich



Wie stehen Sie personlich zu diesem Szenario?
59 responses

@ Absolute Ablehnung
@ Abneigung

Neutral
@ Zuneigung
@ Absolute Befiirwortung
@ Befiirwortung

Welche Vorteile bietet das Szenario?
Die 50 Teilnehmer duRerten sich positiv zu den Vorteilen des betrachteten Szenarios. Zu den
genannten Vorteilen gehoren:

Lebensfreundliche Stadt: Das Szenario wird als lebensfreundlicher fir die Stadt bewertet, mit

klimafreundlichen Aspekten und einer kiihlenden Wirkung, was wiederum positiv fiir die Psyche ist.

Mehr Grinflachen: Die Schaffung von mehr Griinflachen wird als Vorteil genannt, wodurch die

Versickerung verbessert, die Luft gereinigt und Schadstoffe gebunden werden.

Gesundheitsfordernde Aspekte: Die positiven Auswirkungen auf die Gesundheit werden betont,

einschlieRlich besserer Luftqualitat, Forderung der Gesundheit und Schutz vor Hitzetoten.
Biodiversitat und Artenschutz: Das Szenario wird als forderlich fir die Biodiversitat und den
Artenschutz betrachtet, mit der Schaffung von Lebensraumen fiir verschiedene Tierarten.
Verbesserung der Lebensqualitat: Es wird erwartet, dass das Szenario die Wohn- und Lebensqualitat
verbessert, Naturerlebnisse im stadtischen Umfeld ermoglicht und eine nachhaltigere Nutzung
fordert.

Klimaresilienz: Die Reduzierung der Auswirkungen von Hitzewellen und die Forderung der
Klimaneutralitat der Stadt werden als positive Effekte des Szenarios bezeichnet.

Insgesamt wird das Szenario als Moglichkeit betrachtet, das Stadtklima zu verbessern, die
Lebensqualitat zu steigern, Naturrdaume zu schaffen und die Stadt insgesamt widerstandsfahiger

gegenliber Umweltauswirkungen zu machen.

Welche Nachteile bietet das Szenario?
Die 48 Teilnehmer dullerten sich zu potenziellen Nachteilen des betrachteten Szenarios. Zu den

genannten Nachteilen gehoren:



Pflegeaufwand: Es wird darauf hingewiesen, dass die begriinten Flachen und Dacher Pflege bendtigen.

Verkehrsmittel-Konflikt: Einige Teilnehmer heben mogliche Unpraktikabilitaiten fiir gangige

Verkehrsmittel und die Gewdhnungsbeddrftigkeit von mehr Insekten hervor.

Konflikte mit Wildtieren: Bedenken werden beziglich moglicher Konflikte mit Wildtieren und

Ubertragung von Krankheiten geduRert.
Kosten und Umsetzungsschwierigkeiten: Die Umsetzung des Szenarios wird als schwer und
kostenintensiv betrachtet.

Flachenkonflikte: Konflikte zwischen Neubau/Wohnraumschaffung und Erhalt von Flora/Fauna

werden angesprochen, ebenso wie Zielkonflikte bei der Entsiegelung von Flachen.
Akzeptanzprobleme: Einige Teilnehmer:innen geben an, dass es schwer sein kdnnte, das Miteinander
von Mensch und Tier im urbanen Raum zu akzeptieren.

Flachenbedarf: Es wird darauf hingewiesen, dass begriinte Flachen Platz flir Neubauten oder
Parkplatze reduzieren konnten.

Sicherheitsbedenken: Einige Teilnehmer &dullern Sicherheitsbedenken bezlglich moglicher

Beschwerden durch Bewohner:innen und potenzieller Gefahren fiir Tiere.
Insgesamt werden Herausforderungen im Zusammenhang mit Pflege, Konflikten zwischen Mensch

und Natur, Kosten und Umsetzung als potenzielle Nachteile des Szenarios diskutiert.

Wie denken Sie Uber dieses Szenario? Welche weiteren/alternativen MaBnahmen schlagen Sie vor?
Die 30 Teilnehmer:innen duBerten sich positiv oder mit unterschiedlichen Uberlegungen zu dem
betrachteten Szenario. Einige der wichtigsten Punkte sind:

Begriinte Dacher und grine Flachen: Mehrheitlich wird die Idee von begriinten Dachern und

Griinflachen positivaufgenommen. Die positiven Aspekte umfassen die Forderung von Natur, weniger
Mull und mehr Tiere.

Umweltfreundlichkeit und Hitzereduktion: Einige  Teilnehmer:innen betonen die

Umweltfreundlichkeit und die positive Auswirkung auf das Stadtklima durch die Reduzierung von
Hitze.

Akzeptanz und Umsetzung: Es wird auf die Herausforderung der Akzeptanz und Umsetzung durch

Institutionen wie das Griinamt hingewiesen. Budgeteinschrankungen koénnten die Umsetzung
beeinflussen.

Konflikte und Lésungen: Einige Teilnehmer:innen erkennen potenzielle Konflikte zwischen Mensch

und Tier und schlagen kontrollierte Zusammenlebensmodelle vor, beispielsweise in bestimmten

Parks.



Weitere Ideen: Vorschlage beinhalten den Rickbau von versiegelten Flachen, die Forderung

umweltschonenden Bauens, gesetzliche Regelungen fiir Vielfalt und Freiflichen sowie mehr

Aufklarung iber das Zusammenleben mit Wildtieren.

Widerstand und politische Einflisse: Einige Teilnehmer dulRern Bedenken hinsichtlich moglicher

politischer Einfllsse, die das Szenario beeinflussen kdnnten.

Insgesamt gibt es eine positive Grundstimmung gegenliber dem betrachteten Szenario, begleitet von

Bedenken hinsichtlich Umsetzung, Akzeptanz und moglichen Konflikten.

3. Ergebnisse der Umfrage zu

Hauptaussagen

21 Hauptaussagen

den 21

Zustimmung in %

Ablehnung in %

1.1 : Ich befiirworte eine energetische Sanierung von Geb&uden, da dies hilft Kosten fiir Energie zu sparen 92

1.2 Ich beflrworte, dass die bestehende Bausubstanz energiefreundlich umgebaut und Neubau 90 10
vermieden werden sollte.H2

1.3 Eine nachhaltige energetische Betrachtung von Geb&uden sollte den Energiebedarf fiir die Herstellung 98 2
des Gebaudes und seiner Bauteile sowie fur den laufenden Betrieb umfassen

1.4 Ich beflirworte, dass fiir die Schaffung von neuem Wohnraum die Sanierung von Geb&auden vor den 84 16
Neubau von Gebduden gestellt werden sollte.

1.5 Low-Tech Bauen bedeutet der Verzicht auf Haustechnik und wirkt somit energieeinsparend. Ich 70 30
beflirworte, dass mehr in Low-Tech Bauen investiert werden sollte.

1.6 Das Bauen mit Naturbaustoffen hat einen positiven Effekt auf das Raumklima, ist ressourcenschonend 84 16
und hat einen positiven Effekt auf die Gesundheit und sollte verstarkt durchgefihrt werden.

1.7 Wenn gebrauchte Bauteile wiederverwendet werden, kann eine Kreislaufbauwirtschaft entstehen, die 90 10

Energie einspart, weil keine neuen Bauteile produziert werden mussen. Ich beflrworte, dass verstérkt

gebrauchte Bauteile verwendet werden.




1.8 Ich beflirworte, dass neue Prozesse und Strukturen eingeflihrt werden um eine Kreislaufwirtschaft

umzusetzen.

90

10

1.9 Ich beflrworte, dass eine gute Ausbildung, Fachkréfte und Infrastruktur fur kreislaufgerechtes Bauen

gefordert wird.

92

2.1 Ich befiirworte, dass vermehrt Holz fiir den Bau von Gebauden eingesetzt wird, wenn es eine Balance
zwischen nachhaltiger Waldbewirtschaftung und Bauwirtschaft gibt, da es CO2 speichert und nachhaltiger

als beispielsweise Beton ist.

76

24

2.2 Sehr viel neue Gebaude aus Holz zu bauen ist nicht nachhaltiger als den vorhandenen

Gebaudebestand zu nutzen und zu sanieren.

84

16

2.3 Es gibt viel vorhandenes Potenzial fur die Schaffung von Wohnraum: zum Beispiel die Aufstockung
von Gebauden, der Ausbau von Dachern, die Umnutzung von Industriegebauden oder Biros oder die
Sanierung von leer stehenden Geb&ude auf dem Land. Es braucht dazu vor allem politische

Entscheidungen und teilweise eine Reform der derzeitigen Gesetze und Bauordnungen.

86

14

2.4 Wenn pro Mensch die Wohnraumflache reduziert wiirde, wére dies besser fur das Klima, weil
insgesamt weniger Energie verwendet werden muss, um diese Flachen zu bauen und zu betreiben.
(Negatives Beispiel: 1 Mensch bewohnt 100 Quadratmeter alleine, Positives Beispiel: 3 Menschen
bewohnen 80 Quadratmeter gemeinsam).

Ich beflirworte, dass die Wohnraumflache reduziert wird.

56

44

2.5 Ich befiirworte, dass weniger Bodenflache zum Beispiel durch Neubau von Gebauden versiegelt wird

84

16

2.6 Ich befiirworte, dass es politische Anreize, die das Neubauen erschwert, versteuert oder teurer und
das Nutzen des vorhandenen Gebaudebestands attraktiver (z.B. Aufstockungen, Umnutzung) macht

braucht.

74

26

3.1 Ich befiirworte, dass Klimaresilienz (Klimaanpassungsféhigkeit) in Stadten eine wichtige MaBnahme fur

die langfristige nachhaltige Planung von Stadtrdumen ist

96

3.2 Ich befiirworte, dass mehr Griinflachen in der Stadt erstellt werden sollen, da es eine positive
Auswirkung auf die Versickerung von Regenwasser hat und somit bei Starkregen und Unwetter

(Uberschwemmungen) hilft.

86

14

3.3 Ich befiirworte, dass mehr Begriinung an Fassaden, Dachern und Parks geférdert werden, da es hilft

die Luft zu reinigen, CO2 zu binden und Schatten im Sommer spendet.

84

16

3.4 Ich befirworte, dass Naturrdume in der Stadt gefordert werden, da sie den Tieren und Pflanzen Platz

in der Stadt und den Menschen Naturerfahrungsrdume bieten.

90

10

3.5 Ich befiirworte mehr Begriinung in der Stadt, da es zu angenehmeren und schéneren Stadtrdumen fur

alle fuhrt

90

10

3.6 Ich beflirworte, dass freie Flachen in der Stadt als Naturrdume oder Parks erhalten werden anstatt

darauf neuen Wohnraum zu errichten

78

22
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4. Diskussion und Fazit

Insgesamt bietet das betrachtete Szenario der energetischen Optimierung bei Gebauden im Neubau
und bei der Sanierung (3.1.1.) nach Meinung der Workshop-Teilnehmenden zahlreiche Vorteile. Dazu
gehoéren umweltfreundliche Heiz- und Baumethoden, Effizienz, klimafreundliches Wohnen,
Nachhaltigkeit, langfristige Kostenersparnis, Verbesserung der Lebensqualitdt, Naturschutz,
geringerer Energieverbrauch und Akzeptanz durch Eigentiimer und Bauherren. Auch die gesteigerte
Energieeffizienz, schnellerer und kostenglinstigerer Umbau bestehender Bausubstanz, Erhéhung des
Wohnkomforts, Gesundheitsaspekte und die Nutzung erneuerbarer Energien werden als positive
Aspekte genannt. Es wird betont, dass sowohl die Sanierung als auch Neubau beriicksichtigt werden

sollten, wobei die Sanierung als nachhaltiger betrachtet wird.

Auf der anderen Seite werden auch verschiedene Nachteile genannt, darunter hohe Kosten, die den
Bau und die Mieten beeinflussen konnen, finanzieller Aufwand, fehlende Akzeptanz in der
Bevolkerung, steigender Ressourcenverbrauch und hoéhere Abfall- und CO2-Emissionen. Weitere

Nachteile umfassen mangelnde Nachhaltigkeit, technologische Unsicherheiten, erhebliche Kosten fir
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2



sozial Bedirftige, politische Herausforderungen und moglichen Missbrauch zur Erhéhung der
Mietpreise. Kurzfristig h6here Kosten, langere Bauzeiten, Schwierigkeiten bei der Umsetzung und die
Abhadngigkeit von kurzfristig denkenden Entscheidungstragern werden ebenfalls genannt. Spezielle
Fachkrafte und mogliche Kostensteigerungen bei Baustoffen werden als weitere Herausforderungen

identifiziert.

Die Meinungen der Befragten zu diesem Szenario sind vielfiltig. Verschiedene alternative
MalBnahmen werden vorgeschlagen, darunter die Nutzung vorhandener Technologien,
steuerrechtliche Regelanderungen, gesellschaftliche und gesetzliche Veranderungen, Politikférderung
und Steuererleichterungen. Weitere Vorschlage umfassen Umweltbewusstseinsforderung,
Wiederverwendung von bestehendem Wohnraum, strenge Umweltauflagen fir Investoren, Nutzung
nachhaltiger Materialien, staatlicher Bau nachhaltiger Sozialwohnungen, bessere Aufklarung der
Bevolkerung, differenzierte Standortbetrachtung, Implementierung von Suffizienzansatzen und ein
ganzheitlicher Masterplan Uber viele Jahre. Es wird darauf hingewiesen, dass Raumklima und
Wohngesundheit beriicksichtigt werden sollten und eine umfassende Planung entscheidend ist, um

erfolgreich zu sein.

Das Szenario mit dem Neubau von Holzhdusern (3.2.1.) betont die Schaffung von mehr Wohnraum,
Nachhaltigkeit und sozialen Aspekten. Allerdings gibt es Bedenken hinsichtlich der
Umweltauswirkungen, Flachenversiegelung und sozialen Akzeptanz. Das Umnutzungsszenario (3.2.2.)
hebt die Ressourcenschonung, Vermeidung von Flachenversiegelung und schnellere Umsetzung
hervor, wird jedoch mit Herausforderungen wie hohen Kosten und biirokratischen Hirden
konfrontiert. Das Szenario fir Gemeinschaftswohnformen (3.2.3) betont die Ressourceneffizienz,
Forderung von Gemeinschaft und Kosteneinsparungen, aber es gibt Bedenken beziglich

Privatspharenverlust und Umsetzbarkeit.

Die Befragten haben verschiedene Meinungen und Vorschldge zu den Szenarien. Einige schlagen vor,
mehr Werbung fiir die Szenarien zu machen, nachhaltige Materialien zu bevorzugen und strenge
Regeln flir Baumaterialien einzufiihren. Andere betonen die Bedeutung von gesetzlichen
Regulierungen, finanzieller Unterstiitzung und Medienprasenz, um die Konzepte in der Gesellschaft
zu fordern. Es wird auch die Notwendigkeit betont, die individuellen Bedirfnisse der Bewohner zu

beriicksichtigen und die Freiwilligkeit bei der Auswahl von Wohnformen zu wahren.

Insgesamt zeigen die Antworten eine Vielfalt an Perspektiven und eine breite Palette von Ansatzen

zur Losung des Wohnraumproblems in Deutschland. Es wird betont, dass eine ganzheitliche Losung



eine Kombination verschiedener Strategien erfordert, um den Bedarf an Wohnraum zu decken,
gleichzeitig Umweltauswirkungen zu minimieren und sozial gerecht zu handeln.

Die voranschreitende Urbanisierung ist eine der grolRten Herausforderungen des 21. Jahrhunderts und
wirft Fragen zur Vereinbarkeit von stadtischem Wachstum und dem Schutz der Biodiversitat auf,
insbesondere in Deutschland mit hoher Urbanisierung. Der wissenschaftliche Text untersucht
verschiedene Aspekte der Biodiversitat in der Stadtentwicklung, insbesondere in Berlin, wobei die
Hitzeentwicklung als ernsthaftes Problem identifiziert wird. Die durch Urbanisierung bedingte
Zunahme der Hitzeentwicklung, als stadtisches Warmeinselphdnomen bekannt, hat in Deutschland,
speziell in Berlin, zu einem deutlichen Temperaturanstieg gefiihrt. Die Hitzebelastung beeintrachtigt

nicht nur das Wohlbefinden der Bevolkerung, sondern gefahrdet auch die 6kologische Vielfalt.

Um dieser Herausforderung zu begegnen, werden in Berlin verschiedene MalBnahmen ergriffen,
darunter die verstarkte Integration von Fassadenbegriinung zur Reduzierung der Hitzeentwicklung.
Auch das Anlegen von Griinflaichen und Parks spielt eine entscheidende Rolle, da Berlin im
europdischen Vergleich eine hohe Grinflachenquote aufweist. Die Schaffung von Frei- und
Wildflachen fiir Vogel, Insekten und kleine Sdugetiere ist ebenfalls von Bedeutung. Initiativen in Berlin

zeigen positive Auswirkungen auf die lokale Biodiversitat.

Insgesamt erfordert die Stadtentwicklung unter Berlicksichtigung der Biodiversitat eine ganzheitliche
Herangehensweise. Die vorgestellten MaRnahmen in Berlin verdeutlichen, dass gezielte Strategien
eine nachhaltige Entwicklung ermdglichen, die nicht nur die 6kologische Vielfalt erhalt, sondern auch

lebenswerte und klimaangepasste Stadte fiir die Zukunft schafft.

Das Szenario zur Férderung von Biodiversitdt in der Stadt (3.3) durch begriinte Dacher, Grinflachen
und das Schwammstadt-Prinzip wird positiv bewertet. Vorteile wie eine lebensfreundliche Stadt, mehr
Grinflachen, gesundheitsfordernde Aspekte, Biodiversitat und Klimaresilienz werden betont.
Allerdings werden auch potenzielle Nachteile wie Pflegeaufwand, Verkehrsmittel-Konflikte und
Kosten diskutiert.

Die Teilnehmenden sehen die Umsetzung des Szenarios grundsatzlich positiv, betonen jedoch
Herausforderungen bei Akzeptanz, Pflege und moglichen Konflikten zwischen Mensch und Natur.
Vorgeschlagene alternative MalBnahmen umfassen den Riickbau versiegelter Flachen,
umweltschonendes Bauen, gesetzliche Regelungen fiir Vielfalt und Freiflachen sowie Aufklarung tGber

das Zusammenleben mit Wildtieren.



Zusammenfassung der Statements:

Energetische Sanierung und Kreislaufwirtschaft:

Die energetische Sanierung von Gebauden wird beflirwortet, um Energiekosten zu sparen.
Bestehende Bausubstanz sollte energiefreundlich umgebaut und Neubau vermieden werden.

Eine nachhaltige energetische Betrachtung sollte den gesamten Lebenszyklus eines Gebaudes
berlicksichtigen.

Sanierung sollte dem Neubau vorangehen, und der Einsatz von Low-Tech-Bau und Naturbaustoffen
wird unterstitzt.

Wiederverwendung gebrauchter Bauteile kann eine Kreislaufbauwirtschaft fordern.

Nachhaltiger Holzbau und effiziente Raumnutzung:

Holz als Baumaterial wird beflirwortet, unter Beriicksichtigung nachhaltiger Waldbewirtschaftung.
Die Nutzung des vorhandenen Gebaudebestands ist nachhaltiger als der Neubau neuer Holzgebaude.
Politische Entscheidungen sind fiir die Nutzung von bestehendem Potenzial notwendig.

Die Reduzierung der Wohnraumflache pro Person wird unterstiitzt, um den Energieverbrauch zu
minimieren.

Weniger Bodenversiegelung durch Neubauten wird beflirwortet.

Klimaresilienz und Griinflachen in Stadten:

Klimaresilienz in Stadten wird als wichtige MaBnahme fiir langfristige nachhaltige Stadtraumplanung
betrachtet.

Die Schaffung von mehr Griinflachen in der Stadt wird unterstiitzt, insbesondere fiir die Versickerung
von Regenwasser.

Begriinung von Fassaden, Dachern und Parks wird geférdert wegen Luftreinigung, CO2-Bindung und
Schattenspende.

Die Forderung von Naturraumen in der Stadt fiir Tiere, Pflanzen und Naturerfahrung wird beflirwortet.
Der Erhalt freier Flachen als Naturrdume oder Parks statt Neubau wird unterstiitzt.

Insgesamt zeigen die Statements eine klare Unterstiitzung fiir nachhaltige Baupraktiken, energetische
Effizienz, Kreislaufwirtschaft, Holzbau, effiziente Raumnutzung und die Férderung von Griinflachen
zur Schaffung lebenswerter und klimaresilienter Stadte. Es wird betont, dass politische

Entscheidungen und Strukturanpassungen notwendig sind, um diese Ziele zu erreichen.
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